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ONOREVOLI COLLEGHI ! — Non si rinviene
nell’ordinamento un’espressa previsione
normativa circa la possibilità di retribuire
la pronuncia di provvedimenti da parte del
giudice di pace in materia penale – pur
essendosi attribuita al magistrato onorario
la competenza ad adottarli con il decreto
legislativo 28 agosto 2000, n. 274, e suc-
cessive modificazioni.

Le decisioni in questione, però, richie-
dono al magistrato onorario l’esame degli
atti del procedimento, lo studio di una
problematica e l’emissione di un provve-
dimento decisorio. Si ritiene pertanto che
la mancata previsione che la pronuncia di
questi provvedimenti comporti il diritto
alla corresponsione di un’indennità, costi-
tuisca una lacuna che occorre provvedere
a colmare. Si ritiene peraltro non appro-
priato prevedere che l’emissione dei prov-
vedimenti in questione possa dare diritto
alla corresponsione della medesima inden-

nità prevista per la sentenza che definisce
il processo, poiché quest’ultima è pronun-
ciata all’esito dello svolgimento delle più
complesse attività dibattimentali.

In proposito si ricorda che l’articolo 5
della legge 16 dicembre 1999, n. 479, ha
introdotto il comma 3-bis dell’articolo 11
della legge n. 374 del 1991, ove si è
previsto che, evidentemente in materia di
competenza civile del giudice di pace, è
corrisposta al magistrato onorario « una
indennità di lire ventimila per ogni decreto
ingiuntivo o ordinanza ingiuntiva emessi
(...) anche se la domanda di ingiunzione è
rigettata con provvedimento motivato ».
Poiché l’attività che il giudice di pace è
chiamato in materia penale a svolgere per
pronunciare i provvedimenti in questione
appare ai presenti fini analoga, appare
equo prevedere che per l’emissione di
ciascuno di questi provvedimenti sia cor-
risposta un’indennità di 10,33 euro.
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PROPOSTA DI LEGGE

ART. 1.

1. All’articolo 11 della legge 21 novem-
bre 1991, n. 374, e successive modifica-
zioni, sono apportate le seguenti modifi-
cazioni:

a) al comma 2, le parole: « o penale,
anche se non dibattimentale, » sono sop-
presse;

b) dopo il comma 2 è inserito il
seguente:

« 2-bis. Ai magistrati onorari che eser-
citano la funzione di giudice di pace in
materia penale è corrisposta un’indennità
di 36,15 euro per ciascuna udienza, anche
se non dibattimentale, nonché di 56,81
euro per ogni altro processo assegnato e
comunque definito con sentenza »;

c) dopo il comma 3-bis è aggiunto il
seguente:

« 3-ter. In materia penale, al giudice di
pace è corrisposta una indennità di l0,33
euro per l’emissione di ognuno dei se-
guenti provvedimenti:

a) decreto di archiviazione, di cui agli
articoli 17, comma 4, e 34, comma 2, del
decreto legislativo 28 agosto 2000, n. 274,
e successive modificazioni;

b) ordinanza che dichiara l’incompe-
tenza, di cui all’articolo 26, commi 3 e 4,
del decreto legislativo n. 274 del 2000, e
successive modificazioni;

c) provvedimento con cui il giudice di
pace ritiene il ricorso inammissibile o
manifestamente infondato, disponendone
la trasmissione al pubblico ministero per
l’ulteriore ricorso del procedimento, di cui
all’articolo 26, comma 2, del decreto legi-
slativo n. 274 del 2000, e successive mo-
dificazioni;
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d) decreto e ordinanza nel procedi-
mento di esecuzione, di cui all’articolo 41,
secondo comma, del decreto legislativo
n. 274 del 2000, e successive modifica-
zioni;

e) provvedimento di modifica delle
modalità di esecuzione della permanenza
domiciliare e del lavoro di pubblica utilità,
di cui all’articolo 44, comma 1, del decreto
legislativo n. 274 del 2000, e successive
modificazioni;

f) decreto di rinvio degli atti al pub-
blico ministero per ulteriori indagini, di
cui all’articolo 17, comma 4, del decreto
legislativo n. 274 del 2000, e successive
modificazioni;

g) decreto di sequestro preventivo e
conservativo, di cui all’articolo 19 del
decreto legislativo n. 274 del 2000, e suc-
cessive modificazioni, e provvedimento
motivato di rigetto della richiesta di emis-
sione del decreto di sequestro preventivo e
conservativo;

h) decisione sull’opposizione al de-
creto del pubblico ministero che dispone
la restituzione delle cose sequestrate o
respinge la relativa richiesta, di cui all’ar-
ticolo 19, comma 2, del decreto legislativo
n. 274 del 2000, e successive modifica-
zioni;

i) decisione sulla richiesta di riaper-
tura delle indagini, di cui all’articolo 19,
comma 2, del decreto legislativo n. 274 del
2000, e successive modificazioni;

l) autorizzazione a disporre le ope-
razioni di intercettazione di conversazioni
telefoniche, di comunicazioni informatiche
o telematiche, ovvero altre forme di tele-
comunicazione, di cui all’articolo 19,
comma 2, del decreto legislativo n. 274 del
2000, e successive modificazioni, o rigetto
motivato dell’autorizzazione ».
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