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Questo Rapporto & stato realizzato nella primavera 2005 dal Diparti-
mento della Prevenzione e Comunicazione - Direzione Generale della

Prevenzione Sanitaria.
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PRESENTAZIONE

Anche quest’anno, con il “Rapporto sulla qualita delle acque di bal-
neazione” offriamo uno strumento d'informazione utile sia ai cittadini,
per conoscere la qualita delle acque adibita ad uso ricreative ed effet-
tuare scelte consapevolia tutela della propriasalute, sia alle istituzioni
locali e agli operatori che intervengono nella gestione del settore, per
la pianificazione di programmi dirisanamento deife aree critiche.

Unelemento significativo che emerge dalla lettura dei dati & certamen-
tel'alta percentuale di balneabilitad della costa marinasu un’'estensione
quanto mai ampia della costa nazionale, soprattutto in considerazione
della pressione antropica che caratterizza gran parte del nostro territo-
rio. La qualita delle acque di baineazione ¢ influenzata da un insieme
complesso di fattori che, sofo attraverso un nuove approccio olistico,
basato su principidi programmazione e gestione integrata delle risorse,
potra permettere una giusta valutazione al fine di elaborare ed effet-
tuareuna coerente previsione delrischio perlasalute.

L'integrazione delle informazioni ambientali, il monitoraggio, la cono-
scenza delie caratteristiche e le specificita del territorio, il potenzia-
mento dei processi informativi e di partecipazione del pubblico, sono
fattori indisbensabiii e concorrenti per-assicurare un miglioramento
continuo della gualita delle acque e di conseguenza laloro fruizione ot-
timale ad usoricreativo da parte dei bagnanti.

La gestione integrata dei fattori di qualitarappresenta oggi sempre pil la
chiave di volta per una politica di successo nella prevenzione dei rischi sa-
nitari associati alla balneazione, nella lotta all'inquinamento, nella salva-
guardia delle nostre coste, patrimonio naturale diinestimabile valore.

Desiderorivolgere infine un sentito ringraziamento a tutti coloro i qua-

.lihanno contribuito, a vario titolo, alla predisposizione delrapporto.

On.le Francesco Storace
MINISTRO DELLA SALUTE
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LA SORVEGLIANZA DELLE ACQUE DI BALNEAZIONE

IL FUNZIONAMENTO DEL PROGRAMMA

MINISTERO DELLA SALUTE

REGIONE

DIPARTIMENTI.A.R.P.A. E LABORATORI PREPOSTI

COMUNE

PUNTO DI PRELIEVO

PERIODO DI CAMPIONAMENTC

il funzionamento del programma di sorveglianza sulfe acque di balneazione & disciplina-

STAGIONE to dal D.P.R. 470/82 e successive modificazioni (L. 422/00 - L. 51/03).
BALNEARE

Come sievince dallo schema presentato quisopra, sitrattadiunciclo diattivitad che con-
tinua per tutto il corso dell’anno, anche se il suo culmine coincide con la stagione bainea-
re (periodo compreso frail 1° maggioedil 30 settembre).

Su-questo schema possono altrest identificarsi alcuni momenti particolarmente impor-
tanti nel funzionamento del programma, che saranno commentati qui di seguito (i numeri
premessi ai paragrafifanno riferimento alle frecce dello schema).

1. Le Regioni modificano la consistenza e/ola posizione dei punti di campionamento ed
aggiornano la relativa anagrafe. )

2. Queste modifiche, cosl come ogni altra modifica nella situazione degli scarichi e dei
corsid’acqua, vengono comunicate al Ministero delia Salute.

3. I Dipartimenti Provinciali delle A.R.P.A. e gli altri laboratori preposti iniziano ad ef-
fettuare il prelievodeicampioniele relative analisi, con frequenza quindicinale.

4, Quando siriscontraun evidente inquinamento massivo, ovveroirisultati delle anali-
siimpongono un provvedimento di divieto della balneazione, il laboratorio ne da imme-
diata comunicazione al Sindaco per gli adempimenti di competenza. Analogamente, il la-
boratorio comunica al Sindaco if verificarsi delle condizioni per il ripristino della balnea-
bilita di zone precedentemente vietate.

5. i Sindaco, sull’indicazione del laboratorio, emette l'ordinanza di divieto di balnea-
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zione, delimitando il tratto di costa interessato, ovvero il provvedimento di revoca di di-
vietiin atto, eneinviacopiaal Ministero della Salute,

6. A partire dall’inizio del mese di maggio fino ad ottobre (flusso 6), i laboratori tra-

smettonoirisultati delle analisial Sistemalinformativo Sanitario del Ministero. }Emonom
S . s . .. . CAMPIONAMENTO
7. Perelaborazioni a livello locale, i taboratori trasmettono questi risultati anche alle
competenti Regiont. | flussi 3-7 si ripetono per tutta la durata del periodo di campiona-

mento, chetermina entro il mese di settembre.

8. Entro il mese di dicembre dell’anno in corso, sulla base delle elaborazioni di cui al

punto 7, le Regioniindividuano lezone idonee afla balneazione e ne danno comunicazione ELABORAZIONI
REGIONALI

al Ministero della Salute e ai Sindaciperladelimitazione deitratti nonbalneabili.

9. |Sindaci, con propria ordinanza ed in tempo utile per I'apertura della stagione bai-
neare, rendono esecutiviidivieti di baineazione perle zone indicate dalle Regioniconap-
posita deliberazione.

10. I Ministero predispone, redige e pubblica il Rapporto annuale di sintesi sulla qualita

delie acque di baineazione, sulla base dei datiraccolti duranteil ciclo di attivita delia sta- PREDISPOSIZIONE
RAPPORTO

gione balnearerelativa all’anno precedente. CARTOGRAFICO
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ALCUNE CONSIDERAZIONI sUI RISULTATI

Il presente rapporto & stato redatto sulla base dei dati fatti pervenire
dai Dipartimenti Provinciali delle A.R.P.A. e dai Laboratori pubblici
preposti al controllo, nel periodo di campionamento relativo all’anno
2004, ai sensi del D.P.R. 470/82 e successive modificazioni. Come per
gli anni precedenti, sone stati considerati i risultati delle analisi di
controllo “routinarie” su cui si basa la determinazione delle percen-
tuali dei campioni favorevoli ai sensi dell'articolo 6 del citato D.P.R.;
non sono stati cioé considerati i risultati delle analisi suppletive ef-
fettuate ai sensi dei commi sesto e settimo dello stesso articolo.

Per il 2004 le regioni Veneto, Emilia-Romagna e Marche si sono avval-
se, pertutta la costa, delfa facolta di adottare i valorilimite perilpa-
rametro “ossigeno disciolto” previsti dall’articolo 1 del D.L. 13 apri-
le 1993, n. 109, convertito nella legge 12 giugno 1993, n. 185, men-
tre Lazio e Campaniane hanno usufruito per alcuni tratti. Della stessa
facoltd si sono avvalse le regioni: Piemonte perilaghi Sirio, Viverone
e Avigliana Grande; Veneto perillago di Garda; Lazio peritaghidi Vi-
co, Bracciano e S. Puoto; Umbria per il lago Trasimeno; Lombardia per
i laghi di Garda, Idro, Iseo per il territorio di competenza della Pro-
vincia di Brescia; laghi di Segrino e Como per il territorio di compe-
tenza della Provincia di Como; lago di Como per il territorio di compe-
tenza della Provincia di Lecco; lago d’'lseo per il territerio di compe-
tenza della Provincia di Bergamo; laghi di Comabbio, Ghirla, Lugano e
Varese per il territorio di competenza della Provincia di Varese; la
provincia autonoma di Trento per ilaghildro, Terlago, Serraia, Caldo-
nazzo e Canzolino.

Alla Regione Sardegna & stata concessa a suo tempo una deroga per-
manente al valore limite superiore del parametro "ossigeno disciol-
to”, mantenendo per detto parametro il sofo valaore iimite inferiore.

Con decreti del Ministro della Salute, di concerto con il Ministro del-
I*Ambiente, ai sensi degli articoli 3 e 9 del D.P.R. 470/82, sono state

concesse le deroghe per il parametro "trasparenza”alla regione Um-
bria, perillago Trasimeno (fissando il valore limitea m 0,50), nonché¢
per il parametro "pH”" alla Regione Piemonte, perillago Sirio (fissan-

do il valore limite superiore a 9,5}. Nel presente rapporto i dati anali-
tici relativi alle predette acque marine e lacustri sono stati elaborati
suila base dei valorilimite di deroga come sopra specificato.

Laregione Lombardia, per alcuni punti dei laghi di propria competen-
za (Garda, Como, lseo, Maggiore, Monate), sospesi dal monitoraggio
e vietati alla balneazione in base all'art.7 del D.P.R.470/82 e succes-
sive modificazioni, ha deliberato la riapertura, per la prossima sta-
gione balneare 2005, poiché i campionamenti effettuati nel monito-
raggioc 2004 hanno dimostrato livelli qualitativi tali da rispondere ai
requisiti per 1"’idoneita alla balneazione ed i risanamenti ambientali,
previsti dalia normativa vigente, non sono stati ritenuti necessari in
gquanto la non idoneita era stata determinata da eventl meteorologici
eccezionali, verificatisi nelie stagioni balneari 2002 e 2003,

Nel 2004 alcuni Laboratori pubblici addetti al controllo delle regioni
Lombardia, Toscana, Lazio, Puglia, Calabria, Sicilia, Sardegna e della
provincia autonoma di Bolzano si sono avvalsi, per determinate zone,
della facolta di cui alla nota (1) dell'allegato 1 al D.P.R. 470/82 e suc-
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cessive modificazioni, che consente di ridurre di un fattore 2 la fre-
guenza dei campionamenti guando le analisi effettuate negli ultimi
due periodi di campionamento hanno date costantemente risultati fa-
vorevoli per tuttii parametri dell’allegato stesso e quando naon sia in-
tervenuto alcun fattore di deterioramento della qualita delle acgue.

Nel presente rapporto, in base alla nota del Ministero della Salute del
25 novembre 2002, sono stati considerati sufficientemente campiona-
ti tuttii puntidi monitoraggio che hanno effettuato 12 campionamen-
ti, ad eccezione di quei punti per i quali cisi e avvalsi dellariduzione
di frequenza di un fattore 2 di cui al paragrafo precedente e di quelli
in cui non & stato possibile completare I'esecuzione dei campiona-
menti previsti dalla normativa per acclarata e documentata impossibi-
lita dovuta ad eventi meteorologici eccezionali ed avversi. In gque-
st‘ultimo caso rientra la Regione Calabria che ha dichiarato di non
aver potuto effettuare tutti i dodici campionamenti previsti lungo la
costa crotonese e catanzarese, a causa di condizioni meteo marine av-
verse, come documentato anche dal Centro Funzionale Strategico Me-
teorologico, Idrografico e Mareografico regionale. A seguito degli
esiti favorevoli delle analisi dei campionamenti effettuati durante il
monitoraggio 2004, i suddetti punti sono stati dichiarati idonei nelffa
delibera regionale di individuazione delle zone idonee alla balneazio-
ne perl'anno 2005.

t'esame dei dati contenuti nella tavola di pagg. 12-13 evidenzia che
nel 2004, a livello nazionale, risultavano da sottoporre a controllo
Km 6250,4 di costa marina (Km 6253,4 nel 2003). Di questi ne sono
stati sufficientemente campionati, ai sensi della normativa vigente,
Km 5182,6 pari all” 82,9 % (Km 5178,7 pari all’ 82,8 % nel 2003); dei
restanti Km 1067,8 pari al 17,1% (Km 1074,7pari al 17,2 % nel 2003)
Km 7,3 (Km 17,7 nel 2003) risultano non sufficientemente campiona-
ti, mentre Km 1060,5 pari al 17,0 % (Km 1057,0 pari al 16,9 % nel
2003) risultano non controllati. )
La lunghezza della costa adeguatamente campionata & superiore a
quelia dello scorso anno di 3,9 Km.

A livello regionale la percentuale pit elevata di chilometri di costa
marina non controllata, presumibilmente a causa delfa inaccessibilita
della costa, si riscontra in Sardegna con il 39,4 % pari a Km 555,7
(39,3% nel 2003); segue la Toscana con il 24,6 % pari a Km 127,6
(24,8% nel 2003), ta Sicilia con il 24,1 % pari a Km 301,3 (24,0 % nel
2003). Le altreregioni presentano valeriinferiori alla media naziona-
le (17,0%). E' da notare che nelle regionf Liguria, Lazio, Molise, Mar-
che, Emilia Romagna, Veneto, Friuli-Venezia Giulia non vi sono tratti
di costa non controllati. Esaminando i dati disaggregati a livelio pro-
vinciale, la percentuale maggiore di chilometri di costa non control-
fati si riscontra nella provincia di Trapani (53,6%); seguono Sassari
(48,1%), Agrigento (38,0%), Cagliari {34,1%), Nuoro (31,5%), Gros-
seto (28,3%), Livorno (27,0%), Taranto (21,6%), Oristano (18,2%),
Palermo (18,0%). Le altre province presentanco valori inferiori alla
media nazionale (17,0%). In particolare presentano valore zero {as-
senza di zone non controlflate) trenta province: Ancona, Ascoli Pice-
no, Caltanissetta, Campobasso, Caserta, Ferrara, Forll, Genova, Gori-
zia, Imperia, La Spezia, Latina, Lucca, Macerata, Massa Carrara, Ma-
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Lunghezza Costacondivieta Costacon Costa dasottoporre Costa Costanon

delia costa permanente di provvedimento re- acontrollo insufficientemente controilata

maring balneazione per gionaledidivieto (km} campionata (km)

(km) motivi indipendenti permanentedi {km)

dall’inquinamento  balneaziane per
(km) inquinamente
Provincia/Regione {km)
Imperia 62,7 5.8 0.3 56,6 0,0 0,0
Savona 80,5 8.9 0.1 71.5 0,0 Q4,0
Genova 109,2 26,1 (1,4)* 0,8 82,3 0,0 0,0
LaSpezia 96,9 7.7 0,3 78,9 0,0 0,0
Liguria 349,3 58,5  (1.4)* 1.5 289,3 0.0 8,0
Massa Carrara 13,0 2.3 Q.5 10,2 0.0 9.0
Lucca 20,5 0,7 0,0 19,8 0.0 0,4
Pisa 29,5 0.0 4,4 251 0.0 0,0
Livorno 337,86 67,7 (45,177 1.0 268,9 0.0 12,5
Grosseto 200,5 4.6 1,2 194,7 1,2 55,1
Toscana 601, 75,3 (45.1)* 7.3 518,7 1.2 127.6
Viterbo 35,9 8,2 2,2 25,5 0.0 0.0
Roma 141,5 29,0 121 93,4 0.0 0,0
Latina 184.1 10,2 4,6 169,3 0,0 0,0
Lazio 361,5 47.4 25,9 - 288,2 0.0 0,0
Caserta 45,0 0,7 0.0 44,3 0.0 0,0
Napoli 221,85 18,6 4,7 198,3 0,0 3.9
Salerno 2032 19,1 0,0 1931 0,0 0,8
Campania 469,7 29.4 4,7 435.7 0.0 4.7
Potenza 24 3 [ 0.0 23,6 0,0 1.3
Matera 37.9 0,0 1,6 36,3 0,0 0,0
Basilicata 62,2 0.7 1.6 59.% 0.0 1.3
Catanzaro 102,6 0,4 5,1 37,1 0.0 0.3
Casenza 2219 4.9 14,2 208,8 0,0 3,2
Crotone 113,8 9.4 2,0 102,5 0,0 2,4
Reggio Calabria 202,89 18.6 4.9 179,5 0.0 0.0
Vibo Valentia 68,4 1,3 2,7 64,3 0,0 0.0
Calabria 715,7 34,6 28,9 652,2 0,0 5.9
foggia 222.% 1,8 6,7 214.4 0,0 1.1
Bari 147,4 7.4 16,3 123.7 0.0 8,5
Taranto 118,0 8,2 0,8 109,0 0,0 23,5
Brindisi 115.,8 26,8 4,3 84,7 0,0 1.7
Lecce 260,9 4,9 13.4 242,86 0,0 28,1
Puglia 365.9 49,1 41,5 774.4 0,0 62.9
Campebasso 35,4 6,3 0,7 34,4 0.0 9.0
Molise 35.4 0,3 0.7 34.4 0.0 0.0
Chieti 67,5 1,5 2,6 T62.4 0,0 0,3
Pescara 13,4 0,6 6,6 11,9 6.0 0,0
Teramo 45,2 Q2,6 1,2 43,4 0,0 0,8
Abruzzo 125,8 3.7 4,4 117.7 0,0 1.1
Ascoli Piceno 47,7 1,7 4.0 42,0 0.0 0,0
Macerata 221 0,6 2,1 19.4 0,0 0,0
Ancona 58,6 8,5 2.3 47,8 0,0 0.0
Pesarc 446 09,7 1,3 42,6 0,0 0.0
Marche 123,9 11,5 9,7 151.8 0,0 6.0
Farli 9.1 0.2 0,2 8,7 0,0 0,0
Ravenna 48,4 8.5 2.0 37,9 0.0 0,0
Ferrara 39,8 19,5 0,0 20,3 9,0 0,0
Rimini 33,7 0,4 0,5 32,8 0.9 0.0
Emilia Romagna 131.0 28,6 2.7 99,7 0,0 0,0
Revigo 55,8 42,2 0,0 13,6 0,0 0,0
Venezia 103.1 10,2 0,0 92,9 0.0 0,0
Veneto i58,9 52,4 [ 106.5 0,0 0,0
Udine 16,0 3,5 0,0 12,5 0,0 0.0
Gorizia 47,6 22,3 0,0 25,3 9,0 0.0
Trieste 48,1 23,0 (1,8)* Q.0 24,6 0.9 0.6
Friuli-Ven. Giulia 111,7 49,3 (1.4)* 9.0 62,4 0,0 0.0
Trapani 332.4 11,8 7,2 313.,4 0,0 168.¢
Palermo 185,6 38,3 (1.2} 23,0 124,3 0,0 22,4
Messina 379.7 16,7 14,7 348,3 0.4 22,4
Agrigento 195,4 7.0 3,8 184,6 2,06 70,2
Caltanissetta 32,7 4,5 0,9 27,3 0.0 0.0
Cataria 62,8 8.1 3,4 51,3 0.0 5.0
Ragusa 94,3 1,4 0,6 92,3 a.0 10,5
Siracusa 201,0 84.8 6,9 109,3 3.7 2.8
Sicitia 1483,9 172,6 __(1,2)* 69,5 1250.8 6,1 301.3
Sassarf 857,7 136,2 (86,7)*% 38,0 683.5 0.0 3287
Nuoro 235,3 8.5 4,6 222,2 0,0 70,0
Cagliari 526,2 101,0 12,9 412.3 0,0 140,5
QOristana 1t,9 16,5 (11,73 5.7 90,7 9.0 16,5
Sardeqgna 1731.1 261,2 (88.4)* 61,2 1408.7 0,0 555,7
TOTALE NAZIONALE 7375.3 £74.% 250,4 6250,4 7.3 1060.5
A 8 C D C 3
{A-B-C) {D-E-H-L-N})

* Zoneaprotezioneintegrale neile quali @ interdetta labalneazione
{0} Costavietatainbaseall'art. 7, comma 1, del D.P.R. 470/92 e successive modifiche
{A) Costanonidoneainbaseall’art. 6 del D.P.R. 4?0/9; e successive modifiche
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Costa con Costatemporaneamente Costatemporaneamente Costawvalutatacon Costabalneabile
campionamento a nonidoneaalla nonideneaalla deroga al parametre {km)
frequenzaridottadiun  halpeazione per halneazione “ossigenedisciolto”
fattore 2 (km) inquinamento compresa noncompresa {km}

nel provvedimento nel prevvedimento

regionale (km) regionale (km)

Provincia’Regione
Art. 7(0) Art. §(a)

0,0 1.6 0,0 4.0 Q.0 55,0 imperia

0,0 G,7 1.8 6.0 Q0,0 68,9 Savona

0o 2.6 0.3 0.0 0,0 79,4 Genova

6,0 0,2 0,0 0,0 0.0 78,7 LaSpezia

0,0 5,1 2.1 0,0 0,90 282.0 Liguria

4.6 0,1 0.2 0,0 0,0 9.8 Massa Carrara

1,8 0.0 0,0 0.0 0.0 19.8 Lucca

25,1 0,0 0,0 0,0 0.0 25.1 Pisa
149,9 0,2 0,1 0,0 0.0 196,1 Livorno
182,6 gt 0.1 0,0 0,0 138.2 Grosseto
374.0 0.4 0,4 0,0 N ~ 0.4 389,0 Toscara

0,0 1,4 0,7 0,0 5.7 23,4 Viterbo

0,0 4,9 3.5 0.0 13,3 85,0 Roma
130,5 6,2 0.6 0,0 0.0 162,5 Latina

~ 130,5 12,5 4,8 0,0 19.0 270,9 lazio

0,0 27,7 4,2 0.0 0,0 12,4 Caserta

0.0 381 0.0 0.0 0,0 156.3 Napoli

0.0 15,8 2,5 0,0 0,0 173,89 Salerno

4.0 8t e 4,0 [ ] 342,6 Campania

0.0 6,0 0,0 0.0 216 Potenza

0,0 G,0 0,0 0.0 36.3 Matera

9.0 0,0 0,0 g.0 57.9 Basilicata

73.0 0.0 0,0 0.0 88,1 Catanzaro

46.5 8.3 0.0 0.0 193,7 Cosenza

55,7 0,0 0.U 8.0 160,14 Crotone

37.9 8,5 0.0 0.0 169,5 Reggio Calabria

53,2 0.0 0,0 0.0 64,3 Vibo Valentia
266,3 16,8 0,0 0,0 615,7 Calabria

0,0 1.7 0,0 0,0 211,3 Foggia

0.0 3.9 0,0 0,0 109,6 Bari

0,0 0,0 0,0 0.0 85,5 Taranto

0,0 0.0 0.0 0,0 83,0 Brindisi

48,6 0,0 0,0 0.0 214.6 Lecce

48,6 5,6 A 0.0 704,0 Puglia

0,0 0,0 6,0 0.0 0,0 34,4 Campabasse

9.0 0,0 0.0 8,0 0,0 34,4 Molise

0.0 4,3 0,1 0.0 0,0 57,7 Chieti

0,0 0,6 0,0 g0 0.0 11,3 Pescara

0,0 0,1 0,1 0,0 0,0 42,5 Teramo

0.0 5,0 0,2 0.0 0,0 111,5 Abruzzo

0.0 0.0 0.1 0.0 0.0 41,9 AscoliPiceno

0,0 0,0 0,4 0,0 0,0 19,0 Macerata

0,0 9,2 0.0 0,0 0,0 47,5 Ancona

0,0 0,0 0.0 0.0 0.0 42,6 Pesaro

0,0 0,2 0,5 0.0 9,0 151,0 Marche

0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 8,7 Forli’

0.0 0.0 0.0 0.0 1.1 37.9 Ravenna

0,0 0.0 0,0 0.0 0.0 20,3 Ferrara

0,0 0,0 9,2 0,0 0,0 32,6 Rimin$

0.0 0.0 0,2 0,0 1.1 94,5 Emifia Romagna

0.0 0,0 0.4 0.0 8,3 13,2 Rovige

0,0 2.7 3.9 0,0 0,7 86,3 Venezia

0,0 2,7 4,3 .0 9,8 99,5 Veneto

0.0 0,0 0.0 0.0 0,0 12,5 Udine

0,0 0,0 0,0 8,0 0.0 25.3 Gorizia

0,0 0,0 9,5 0,0 0,0 241 Trieste

0,0 - 0.0 0.5 92,0 0,9 61,9 Friuli-Ven. Giulia

0.0 0.0 0.0 9,0 0.0 145.4 Trapani

82,8 1.3 3.4 0,0 0,0 97,2 Palermo
307,9 1,6 0,4 0,0 0,0 323,5 Messina

74,5 0,0 0.0 0.0 0,0 12,4 Agrigento

0,0 2,4 0,0 0.0 0.0 24,9 Caltanissetta

27,9 0,8 3,2 9.0 0,0 42,3 Catania

0.0 0.0 9.0 0.9 0.0 81,8 Ragusa

25.9 0.3 0.6 0.0 0,0 102,35 Siracusa
459,0 6.4 7,0 0,0 0,0 _ 930,0 Sicilia
293.,4 1,2 1,9 0,0 45,1 351,7 Sassari
136.5 0,0 0.4 0,0 11,3 151.8 Nuoro
846,3 0.0 ] 0,0 11,0 271.8 Cagliari

17,7 4,0 0,0 0,0 1.7 74,2 Oristano
1293.9 1.2 2,3 0.0 69,1 849,5 Sardegna
2572.3 137,5 45,7 0.0 98.2 4%99,4

G M N

comprende M
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tera, Pesaro, Pescara, Pisa, Ravenna, Reggio Calabria, Rimini, Roma,
Rovigo, Savona, Trieste, Udine, Venezia, Vibo Valentia e Viterbo.

Lariduzione della frequenza dei campionamenti ha interessato, a li-
vello nazionale, Km 2572,3 di costa marina pari al 49,6 % dei chilo-
metrisufficientemente campionati ai sensi della vigente normativa.
Dalla tavola di pagg.12-13 si evidenzia poi ¢he a livello nazionale ri-
sultano controllati e balneabili, ai sensi della normativa vigente, Km
49993,4 (67,8 %) di costa marina sul totale di Km 7375,3; dei restanti
Km 2375,9 (32,2 %) risultano non idonei alla balneazione: Km 874,6
{(11,8%) per motivi indipendenti dall’inquinamento (di cui Km 147,5
zone a protezione integrale nelle quali la balneazione & interdetta),
Km 433,6 ( 5,9 %) per inquinamento, Km 7,3 (0,1%) perché insuffi-
cientemente campionati e Km 1060,5 (14,4 %) perché non controllati.
E’ da notare che rispetto alla lunghezza della costa sufficientemente
campionata (Km 5182,6) quella della costa balneabile (Km 4939,4) &
parial 96,5 % (96,9 % nel 2003).

Il confronto, sempre a livello nazionale, con i dati relativi al 2002 &
riportato nella seguente tabella:

2003
km %
Lunghezza totale costa 7375,3 100
Costanon adibita aila baineazione t121,9 15,2
Costa adibita alla balneazione
dasottoporre a controlio 6253.,4 84,8
2003
km %
Costanonadibitaallabalneazione 1121,9 100
a)Costa permanentemente vietata per motivi
indipendentidainguinamento 877,1 78,2
b) Costa permanentemente vietata per
inquinamento 244.8 21,8
2003
km %
Costa adibita alia balneazione
da sottoporre a controllo 6253.4 100
a) Costa non controliata 1057,0 16,9
b) Costa insufficientemente campionata 17,7 0.3
¢) Costatemporaneamente nonidonea alla Art.7 128,4 2.1

balneazione perinquinamento compresa

nef provvedimento regionale Art.6 32.5 0,5
Totale 160,9 2,6
d) Costa temporaneamente non idonea
alle balneazione peringuinamento non
compresa nel provvedimento regionale 0,0 0,0
e) Costa balneabile 5017,8 (361,5) 80,2
NB: i valore in parentesi rappresenta la parte di chilometri balneabili per effetto di deroga ai

valori limite del parametro “ossigenc discio!to” pari per il 2004 al 2,0 % e peril 2003 al 7,2%
della costabalneabile.
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Esaminando i dati disaggregati a livello regionale, la percentuale piu
elevata di chilometri di costa controllata e balneabile rispetto ai Km
di costa adeguatamente campionati, ai sensi della vigente normativa,
siriscontra nel Molise {(100% ), Emilia Romagna (99,8%) e Toscana
(99,8%); seguono Sardegna (99,6%), Marche (99,5%), Friuli Venezia
Giulia (99,2%), Puglia (898,9%), Basilicata (98,8%), Sicilia (98,6%) e
Liguria (97,5%).

Le alttre regioni presentano valori inferiori alla media nazionale
(96,5%). La percentuale piu elevata di costa controllata e balneabile
rispetto alla lunghezza totale della costareqgionale siriscontrain Mo-
lise (97,2%); segquono Basilicata (93,1%), Abruzzo (88,6%), Marche
(87,3%), Calabria (86,0%), Puglia (81,4%), Liguria (80,7%), Emilia
Romagna (75,9%), Lazio (74,9%) e Campania(72,9%). Le altre regioni
presentano valori inferiori alla media nazionale (67,8%). Questi dati
debbono essere valutati anche net quadro del ricorso, da parte di al-
cune regioni, alla deroga ai valori limite del parametro “ossigeno di-
sciolta”. :

Sempre a livello regionale la percentuale piu elevata di chilometri di
costa marina vietata per motivi non collegati alla qualita delle acque
(porti, aeroporti, zone militari, etc.), escluse le zone di protezione
integrale nelle quali & interdetta la balneazione, siriscontrain Friuli-
Venezia Giulia (42,9%); seguono Veneto (33,0%), Emilia Romagna
(21,8%), Liguria (16,3% ), Lazio (13,1%) e Sicilia {11,5%). Le aitre
Regioni presentano valori inferiori alla media nazionale (9,8% ). Dal-
l"esame dei dati regionali la percentuale di costa di zone a protezione
integrale nelle quali & vietata la balneazione si riscontra in Toscana
(7,5%); sequono la Sardegna (5,7%), Friuli Venezia Giulia (1,2%}), Li-
guria (0,4%) e Sicilia (0,1%).

L'esame evidenzia infine che, a livello regionale, ta percentuale piu
elevata di chilometri di ¢costa marina non idonea alla balneazione,
temporaneamenie e permanentementie, per motivi dipendenti dalla
qualitd delle acque, rispetto ai km di costa, si riscontra in Campania
(19,8%); seguono Lazio (11,9%), Calabria (8,3%), Abruzzo (7,6%),
Marche (6,0%). Le altre Regioni presentano valoriinferiori alla media
nazionale (5,9%). Esaminando i dati disaggregati a livello provincia-
le, la percentuale maggiore di chilometri non idonei per lo stesso mo-
tivo si riscontra nella provincia di Caserta (70,9%), Roma (19,4%),
seguono Napoli (19,3%), Bari (14,9%), Palermo (14,9%}, Pisa
(14,9%), Catanzaro (13,4%), Viterbo (12,0%), Catania (11,8%)}, Co-
senza (11,5%), Macerata (11,3%), Chieti (10,4%), Caltanisetta
(10.1%), Pescara (9,2%), Salerno (9,0%), Ascoli Piceno (8,6%), Reg-
gio Calabria (7,3%), Venezia (6,4%), Latina (6,2%) e Massa Carrara
(6,1%). Le altre province presentano valori inferiori alla medianazio-
nale (5,9%). -
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053006235 |
GR-003

zona vietata temporaneamente
perinquinamento

GR-010
zona vietata permanentemente
per inquinamento

zona vietata per motivi indipen-
denti dall’inquinamento

area protetta

CA-002

codice di zona di divieto

092-050-083  codice di punto di prelievo

RAPPORTO FRA IL NUMERO DE!
CAMPONI FAVOREVOLI E IL NUMERD
DEI CAMPIONE ACCETTAT:

0 2 3 km

&ﬁ% tutti | camploni favorevoli

fine a 3/4 di campioni favorevoll
BB <2 24 2 173 ai campioni taverevoll

- meno di 1/4 di campioni favarevoli

non valutabile - insufficienza di
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quelle non balneabili per inquinamento,
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(™ e ™ s =™ == |
parametri entro i limiti del D.P.R.
470/82
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470/82, ma entro | fimiti di provvedi-
menti di deroga

p i i =1 o |
suddetti limiti

i chimici, fisiel o cf
eccedent! | sucddetti imiti

parametri batteriologici, chimici, fisici
B o chimiconisici pot ettt ot
limiti

gﬁ% campionamento insufficiente

- assenza di punti di campionamento
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053-018-438

053-003-288
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LA SORVEGLIANZA DELLE ACQUE DI BALNEAZIONE

GUIDA ALLA LETTURA DELLE MAPPE DI COSTA

1. Hpresente Rapportocontiene informazioni che possono essere jette a diversilivelli. La lettu-
ra piﬂimﬁnediataéquelladelie mappedécosté,che contengono, tral'altro, lerappresentazionicar-
tografiche dei giudizi di idoneita alla balneazione e dei corrispondenti divieti, stabiliti dalle Auto-
rita Regionali.

Tale letturapuo avvenire in due modi: ‘
- seguendo ii profilo deila costa, organizzato in sezioni consecutive, dalla Liguria ai Friuli-Ve-
nezia Giulia;

- consultando I'indice dei Comuni: ogni nome d¢i Comune rimanda alia mappa in cui & rappre-
sentatalarelativa costa.

Le mappe di costa contengono anche informazioni per identificare ogni singolo punto di cam-
pionamento. Atalescopo siutilizzera I'indice dei punti di campionamento inserito nel risvolto di
copertina.

Perguantosemplici edintuitive, fe mappe dicostarichiedono aicune avvertenze perlaioro corret-
tainterpretazione, avvertenze ripariate nei paragraficheseguono.

2. lemappecontenutein questo volume rappresentano le coste italiane marine, negli ele-
menti ritenuti essenziali per esprimere le valutazioni disintesisulla qualitad delie acque di bal-
neazione, valutazioni elaborate in base ai risultati delle analisi routinarie relative al periodo
di campionamento nel corso della stagione balneare. Gran parte di questi elementi derivano
dalla cartografia ufficiale inscala 1:25.000 dell’Istituto Geografico Militare Italiano (iavoelet-
te 1GMI), sulla quale sono stati pesizionati i punti di prelievo ed i tratti di costa soggetiti a
provvedimento didiviete dibalneazione. .

3. |l contenuto informativo delle mappe di costa é finalizzato alla comunicazione dei risuitati
del programma di serveglianza sulle acgue di baineazione, svoito nel corso del periodo di campio-
namento{aprile-settembre).

Anche quest‘anno, alla baineabilita fungo le coste marine si & aggiunta quella relativa alle acgue
lacustri, le cui mappe di costasono contenute inuna appositaappendice del Rapporto.

Poiché la tecnicarappresentativa @ sostanzialmente comune, tali saranno anche le avvertenze per
laletturadelleretative mappe, tranne dove non siadiversamente indicato.

Ogni mappa di costa contiene informazioni sul programma di sorvegiianza e sui suoirisultati, in-
sieme ad altre che permettono il riconoscimento dei luoghiincuile stessesi collocano.

Le mapperegistrano infatti:

- la posizione dei punti di prelievo, punticiod in cui viene effett.ua'toiicampionamen!o deli'ac-
qua, secondo quanto disposto dalla normativa vigente;

- i tratti di costa soggetti.a provvedimento di divieto di balneazione {per insufficiente
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LA SORVEGLIANZA DELLE ACQUE DI BALNEAZIONE

campionamento, per inquinamento o per motivi indipendenti dall'inquinamento: presenza di
porti, aeroporti, zone militari, parchi marini);
- I"esistenza difocio, in genere, di interruzionidella costa;
- ilprofilo dicosta, inteso comelalinea di contatto fral’acquaelaterraferma;
- laposizioneediltoponimo deicentriabitati esistentiin prossimita della costa,
- it toponimo (ed avolte anche laposizione) delle principalilocalita costiere;
- puntidiintersezione deilimitiamministrativicomunalicon la linea di costa
4. | puntidiprelievoindicano il luogo dove viene effettuatala raccolta dei campioni da analiz-
zare e ad essidovrannoe essere associatiirisultati ditali analisi.

- Sulle mappe di costa, a causa della piccola scala e della densita dei

puntidi prelievo, questiseno rappresentati con piccoli poligoni, di am-
piezza non superiore a 2 km, corrispondente alla distanza massima fra
due punti di prelievo stabilita dal D.P.R. 470/82 e successive modifica-
- zioni. Ove ladensitad deipunti & maggiore, la distanzaviene ridotta.

In mancanza di altre informazioni, si assume che il punto di prelievo
siarappresentativo deli’intera area del poligono, ovvero si considera
omogenea quest'ultima rispetto ai dati ritevati in corrispondenza del
punto. Per questo motivo tali aree si diranno “di pertinenza” del punto di prelievo, e tuttiiparame-
tri o indicatori associati ad un punto verranno rappresentati attraverso opportune colorazioni
(campiture) defla corrispondente area di pertinenza.

5. Le zone di divieto di balneazione {per inquinamento o per motivi indipendenti dall’inguina-
mento) corrispondono ai tratti di costa per i quali e Amministrazioni Regionali competenti hanno
comunicato in tempo utile la non idoneita alla balneazione ai sensi dell"art. 4, | comma, {ettera b)
delD.P.R. 470/82 e successive modificazioni.

Le mappe di costa mettono inoltre in evidenza quei tratti dove, dalle competenti Regioni, non so-
no stati fissati punti di prelievo ovvero, pur essendo stati fissati, il numero dei campionamenti in
detti punti e risultato insufficiente per poter esprimere un giudizio. Tali tratti di costa, infatti, ai fi-
ni del D.P.R. 470/82, devono considerarsi non balneabili, alla stregua dei tratti di costa ricompresi
in zone espressamente vietate. Sulla mappa di costa le zone vietate alla balneazione sono rappre-
sentate come poligoni, con il bordo ingrossato, di colore diverso in relazione alla causa che deter-
mina il divieto (insufficienza dicampionamento, zona a protezione integrale di parchimarinie simi-
li nella quale & interdetta la balneazione, inguinamento permanente, inquinamento temporaneo,

motivi diversi dall’inguinamento; viene inoltre riportato il profilo defle aree protette in cui & per-

messa comunque la balneazione). Per ogni zona & altresi specificato il codice, nella forma di nume-

ro progressivo e sigla dellaprovinciacuilazona appartiene.





